


 
 
 

Gemeinsam Äntwert vun der Ministesch fir Landwirtschaft, Ernärung a Wäibau an der Ministesch fir Gesondheet 
a sozial Sécherheet op d'parlamentaresch Fro n° 1451 vun den éierbarer Deputéiert Claire Delcourt 

Huet d’ ALVA scho Kontrollen zur Sécherheet vun Thonbéchsen, respektiv Thon am allgemenge gemaacht? Wat 
ass dobäi erauskomm? Wa net, firwat net? 

Virun der Grënnung vun der ALVA am Joer 2022 hat d’Veterinärsverwaltung (ASV) d’Aufgab, d’national 
Produktioun vun Déiereproduiten zu Lëtzebuerg ze iwwerwaachen, gemäß der Direktiv 96/23/EG vum Conseil 
vum 29. Abrëll 1996. De Kompetenzberäich vun der ASV huet déi maritim Fëscherei net mat abegraff, wat zu 
engem Mangel un Daten an dësem Beräich gefouert huet. Et soll och bemierkt ginn, datt kleng Länner wéi 
Lëtzebuerg duerch dës Reguléierung mat enger disproportionell héijer Zuel u Prouwen, am Verglach zu hirer 
nationaler Produktioun vu Fleesch, Eeër, Mëllech, asw., konfrontéiert waren. Och wann dës Ufuerderungen erfëllt 
goufen, huet dat wéineg Flexibilitéit gelooss, fir zousätzlech Kontrollen ausserhalb vum regulatoresche Kader 
duerchzeféieren. 

Am Bewosstsi vun der Noutwendegkeet vun enger ëmfaassender Iwwerwaachung an am Kader vu gesetzleche 
Modifikatiounen, déi d’ Zuel vun den obligatoresche Prouwe reduzéieren, engagéiert sech d'ALVA aktiv, fir dëse 
Mangel u Daten ze behiewen. Dëst wäert och Efforte fir d’ Verbesserung vun der Sammlung an der Analyse vun 
Informatioune betreffend Fëscherei-Produiten ëmfaassen, fir eng adequat Äntwert op sanitär Erausfuerderungen 
an dësem Beräich ze garantéieren. 

Gemäß der Recommandatioun (EU) 2022/1342 vun der Kommissioun vum 28. Juli 2022 iwwer d’ Kontroll vu 
Quecksëlwer bei Fësch, Kriibsen a Muschelen, ginn d’Analyse weidergefouert an net-konform Produkter vum 
Maart ewechgeholl. Wann e Risiko fir de Konsument net ausgeschloss ka ginn, ginn déi betraffe Produkter och 
vum Konsument zeréckgeruff. 

Et ass ze bemierken, datt déi maximal Limitten, déi aktuell gëllen, op frësch Produkter ugewannt ginn – fir d’ 
Uwendung vun de maximale Limitten a veraarbechte Produkter muss een och aner potenziell Quelle vu 
Methylquecksëlwer, wéi zum Beispill Salz, berücksichtegen. 

Aktuell ass Lëtzebuerg net vun enger Liewensmëttelwarnung am Kader vum Schnellwarnsystem (RASFF) vun der 
Kommissioun betraff (Stand: 25 November 2024). Am Fall vun enger Warnung wäert d’ALVA déi néideg 
Moossnamen huelen, fir de potenzielle Risiko ze bewäerten an déi entspriechend Aktiounen ëmzesetzen, dat 
heescht déi betraffe Produkter vum Maart ze huelen an e Réckruff bei de Konsumenten ze starten, wann e 
Gesondheetsrisiko net ausgeschloss ka ginn. 

Aktuell Informatiounen iwwert Réckruff vu Liewensmëttel a Fuddermëttel fannt dir op eisem Portal fir 

Liewensmëttelsécherheet: 

Vum 4. November u ginn d’Réckriff vu Liewensmëttel a Fuddermëttel och iwwer zwee LU-Alert Kanäl 

kommunizéiert: déi nei Internetsäit www.lu-alert.lu an d'LU-Alert App (verfügbar am Google Play Store an am 

Apple Store) 

Wéi wëll d’ Ministesch fir Konsumenteschutz sécherstellen, datt vulnerabel Gruppe besser geschützt (z.B. 

duerch eng Limitatioun vum Thon an aner grousse Raubfësch an de Schoulkantinnen) an iwwert d’ Risike vum 

Konsum informéiert ginn? 

D'ALVA huet eng Informatiounsfiche iwwer de Methylquecksëlwer am Fësch publizéiert:https://securite-

alimentaire.public.lu/fr/publications/fiches/mercure-thon.html  
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Wéi steet d’Regierung zur Fuerderung vun den ONGen, den toleréierte Quecksëlwergehalt fir Thon vun 1mg/kg 

op 0,3mg/kg erofzesetzen? 

D’ Recommandatioun (EU) 2022/1342 vun der Kommissioun vum 28. Juli 2022 iwwert d’ Kontroll vu Quecksëlwer 
bei Fësch, Kriibsen a Muschele verlaangt vun de Memberstaaten, an de Joren 2022, 2023, 2024 an 2025 d’ Präsenz 
vu Methylquecksëlwer an totalem Quecksëlwer bei Fësch, Kriibsen a Muschelen ze kontrolléieren. 
D’Iwwerwaachung soll eng grouss Villfalt u Fësch-, Kriibsen- a Muschelzorte ofdecken an 
d’Konsumentegewunnechte reflektéieren, fir eng präzis Schätzung vun der Quecksëlwerbelaaschtung bei de 
Konsumenten ze erméiglechen. Dës Etüden déi bei der EFSA zentraliséiert ginn zielen drop of, d’Kontaminatioun 
vun dëse Mieresproduiten ze bewäerten, an dat ënner Berücksichtegung vun de verschiddenen Quelle. Dëse 
Monitoring dréit dozou bei, d’Expositioun vum Konsument nei ze bewäerten an déngt als Basis fir, falls neidesch, 
di aktuell gëllent EU-Limite ze senken. D’Regierung well d’Resultater vun dëser Datekollektioun, bei där d’ALVA 
och matschafft, ofwaarde fir dann am Kader vun den europäeschen Expert-Aarbechtsgruppen iwwert Reduktioune 
vun Héchstmengen fir déi ganz EU ze diskutéieren. 

Laut dem Avis vun der Europäescher Autoritéit fir Liewensmëttelsécherheet (EFSA) aus dem Joer 2014, ass et 

onwarscheinlech, datt di aktuell Duerchschnëtts-Expositioun vu Methylquecksëlwer, déi duerch Liewensmëttel 

kënnt, d'wéchentlech toleréiert Dosis (Dose hebdomadaire tolérable) iwwerschreit. Allerdéngs ass dëse Risiko 

erhéicht bei Persounen, déi reegelméisseg a grouss Quantitéite Fësch iessen, besonnesch wann si och an aner 

Quëlle vu Quecksëlwer exposéiert sinn. 

Wëll d’Regierung sech op EU-Niveau dofir asetzen, datt manner Quecksëlwer a Liewensmëttel a notamment am 

Fësch ze fannen ass? Wa jo, wéi? 

D'ALVA suivéiert d’ Diskussiounen an de Aarbechtsgruppe bei der Kommissioun zu Bréissel a wäert, wann néideg, 

d’Reduzéierung vun de Limitte fir Quecksëlwer ënnerstëtzen, fir esou de Schutz vun der Gesondheet vum 

Konsument ze garantéieren. 
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  Lëtzebuerg, den 25. November 2024 

(s.) Martine Hansen 

Ministesch fir Landwirtschaft, Ernärung a Wäibau 

 


